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ਰਸਵਲ ਅਪੀਲ 

ਫਲਸ਼ਾਅ ਜੇ. 
ਰਾਮ ਚੰਦਰ,  -  ਅਪੀਲਕਰਤਾ। 

ਬਨਾਮ 

ਪਰਭੂ ਦਯਾਲ ਅਤੇ ਹੋਰ, -  ਉੱਤਰਵਾਦੀ। 
ਰਨਯਰਿਤ ਦਜੂੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਿ 789 ਆਫ਼ 1951 

1955 

9 ਫਿਵਿੀ 
ਇੰਡੀਅਨ ਲਲਲਮਟੇਸ਼ਨ ਐਕਟ (1908 ਦਾ IX) -  ਆਰਟੀਕਲ 134, 144 ਅਤੇ 148 -  ਇਕ ਸਲਹ -  

ਮੌਰਗੇਜ ਨੰੂ ਲਰਡੀਮ ਕਰਨਾ -  ਮਕੱੁਦਮੇ ਲਈ ਦੂਜ ੇਦਆੁਰਾ ਮੜੁ -  ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਮਕੱੁਦਮਾ ਉਸ ਦੇ ਲਹੱਸੇ ਦੀ -  
ਅਲਜਹੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਸੀਮਾ ਦੀ ਲਮਆਦ -  ਭਾਵੇਂ ਧਾਰਾ 134, 144 ਜਾਂ 148 ਲਾਗੂ ਹੋਵੇ -  ਟਰਾਂਸਫਰ ਆਫ 
ਪਰਾਪਰਟੀ ਐਕਟ (1882 ਦਾ IV) -  ਧਾਰਾ 95 
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ਸੂਟ ਵਾਲੀ ਦੁਕਾਨ ਪੀ.ਡੀ. ਦੇ ਦਾਦਾ ਜੀ ਦੇ ਭਰਾ ਸੀ.. ਦੀ ਸੀ। ਮਦੁਈ ਅਤੇ ਜੀ.ਐਮ. ਦਾ ਲਪਤਾ। ਬਚਾਅ ਪੱਖ 
ਨੰ. 1. 8 ਫਰਵਰੀ 1908 ਨੰੂ ਸੀ.ਐਲ. ਨੇ ਐਸ.ਡੀ. ਦ ੇਪੂਰਵਜ ਜੀ.ਐਸ. ਕੋਲ ਦੁਕਾਨ 300 ਰੁਪਏ ਲਵੱਚ ਲਗਰਵੀ 
ਰੱਖ ਲਦੱਤੀ। ਸੀ. ਐੱਲ ਦੀ ਮਤੌ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੰ. 2 ਜੀ.ਐੱਮ. 20 ਜੁਲਾਈ 1934 ਨੰੂ ਦੁਕਾਨ ਨੰੂ 
ਛੁਡਵਾਇਆ ਅਤੇ ਕੁਝ ਲਦਨਾਂ ਬਾਅਦ ਉਸ ਨੇ ਦਕੁਾਨ ਨੰੂ 2000 ਰੁਪਏ ਲਵੱਚ ਵਚੇਣ ਦਾ ਮਨ ਬਣਾਇਆ। ਆਪਣ ੇ
ਪੱੁਤਰ ਆਰ.ਸੀ. ਪੀ.ਡੀ. ਤੋਂ 700 ਰੁਪਏ ਦ ੇਭੁਗਤਾਨ 'ਤ ੇਦੁਕਾਨ ਛੁਡਵਾ ਕੇ ਕਬਜ ੇਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ 
ਕੀਤਾ। ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਲਕ ਸੀ ਐਲ ਦੀ ਮੌਤ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਹ ਦਕੁਾਨ ਦੇ ਅੱਧੇ ਲਹੱਸੇ ਦਾ ਮਾਲਕ ਬਣ ਲਗਆ। 
ਜੀ.ਐਮ. ਅਤ ੇਆਰ.ਸੀ. ਨੇ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਮੁਕੱਦਮ ੇਦਾ ਲਵਰੋਧ ਕੀਤਾ ਲਕ ਮੁਕੱਦਮ ੇਨੰੂ ਸਮੇਂ ਦੁਆਰਾ ਰੋਲਕਆ 
ਲਗਆ ਸੀ।  

ਤੈਅ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਲਕ ਇੱਕ ਸਲਹ -  ਮਾਰਟਗੇਜਰ, ਜੋ ਮੌਰਗੇਜ ਨੰੂ ਰੀਡੀਮ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਨੰੂ ਸਾਰੇ ਉਦਸੇ਼ਾਂ 
ਲਈ ਅਸਲ ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਦ ੇਅਲਧਕਾਰਾਂ ਨੰੂ ਅਧੀਨ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਅਤ ੇਇਸ ਲਈ ਇੱਕ ਸਲਹ -  ਸ਼ਅੇਰਰ ਲਈ 
ਆਪਣ ੇ ਲਹੱਸੇ ਨੰੂ ਛੁਡਾਉਣ ਲਈ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਲਲਆਉਣ ਦੀ ਸੀਮਾ ਦੀ ਲਮਆਦ ਲਮਤੀ ਤੋਂ ਸੱਠ ਸਾਲ ਹੈ। 
ਲਲਲਮਟੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੇ ਆਰਟੀਕਲ 148 ਦੇ ਤਲਹਤ ਅਸਲ ਮੌਰਗੇਜ ਦਾ। 

ਖੁਦਾ ਬਖ਼ਸ਼ ਬਨਾਮ ਅਤਾ ਮੁਹੰਮਦ (1), ਅਬਦੁਲ ਗ਼ਫ਼ਰ ਖ਼ਾਨ ਬਨਾਮ ਫਰਮ ਮੰਗਤ ਰਾਏ -  ਗੰਗਾ 
ਸਹਾਏ (2)। ਮੁਖ ਨਰਾਇਣ ਬਨਾਮ ਰਾਮਲੋਚਨ (3), ਝੰਡੂ ਬਨਾਮ, ਨੂਰ ਮੁਹੰਮਦ (4), ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ; ਅਤ ੇਗੰਡਾ 
ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਮੁਨਸ਼ੀ ਰਾਮ (5), ਦਾ ਅਨੁਸਰਣ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਲਗਆ। 

 ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ -  ਜੱਜ ਸ਼ਰੀ ਗੁਰਚਰਨ ਲਸੰਘ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ, ਵਧੀ ਹੋਈ 
ਅਪੀਲੀ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਨਾਲ। ਗੁੜਗਾਓਂ, ਲਮਤੀ 9 ਫਰਵਰੀ, 1951 ਨੰੂ, ਸ਼ਰੀ ਏ.ਐਨ., ਭਨੋਟ, II ਵਧੀਕ ਉਪ -  ਜੱਜ, 

ਪਲਹਲੀ ਸ਼ਰੇਣੀ, ਗੁੜਗਾਉਂ, ਲਮਤੀ 20 ਜਨਵਰੀ, 1950 ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, 20 ਜਨਵਰੀ, 1950 ਨੰੂ ਮੁਢਲੇ 
ਫਰਮਾਨ ਨੰੂ ਪਾਸ ਕਰਦ ੇਹੋਏ, ਕਬਜੇ ਨੰੂ ਛੁਡਾਉਣ ਲਈ ਖਰਚੇ ਸਮੇਤ। 170 ਰੁਪਏ ਦੀ ਅਦਾਇਗੀ 7 ਫਰਵਰੀ 
1950 ਤੱਕ ਅਤੇ ਇਸ ਲਵੱਚ ਮੁਦਈ ਦਾ ਦੁਕਾਨ ਦਾ ਅੱਧਾ ਲਹੱਸਾ ਤਅੈ ਕੀਤਾ ਸੀ । 

ਪੀ ਸੀ ਪੰਲਡਤ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ। 

ਐੱਫ. ਸੀ. ਲਮੱਤਲ, ਉੱਤਰਵਾਦੀਆ ਂਲਈ। 

ਫੈਸਲਾ 

ਫਲਸ਼ਾਅ ਜੇ. ਇਹ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਲਨਮਨਲਲਖਤ ਹਾਲਤਾਂ ਲਵੱਚ ਪੈਦਾ ਹੋਈ ਹੈ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਵਾਲੀ ਦਕੁਾਨ ਅਸਲ ਲਵੱਚ 
ਛੋਟੇ ਲਾਲ ਦੀ ਸੀ, ਜੋ ਲਕ ਪਰਭੂ ਲਦਆਲ ਮਦੁਈ ਦ ੇਦਾਦਾ ਦ ੇਭਰਾ ਅਤੇ ਪਰਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 1 ਗੱੁਜਰ ਮੱਲ ਦੇ ਲਪਤਾ 
ਸੀ। ਛਟੋੇ ਲਾਲ ਨੇ 8 ਫਰਵਰੀ 1908 ਨੰੂ ਇੱਕ ਦੁਕਾਨ ਲਗਰਵੀ ਰੱਖੀ ਸੀ। 
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ਜੋ ਲਕ 300 ਰੁਪਏ ਲਈ ਇੱਕ ਗੰਗਾ ਸਹਾਏ ਦ ੇਹੱਕ ਲਵੱਚ, ਸੰ਼ਭੂ ਲਦਆਲ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰਬਰ 2 ਦੇ ਪੂਰਵਜ ਛੋਟ ੇ
ਲਾਲ ਦੇ ਲਬਨਾਂ ਕੋਈ ਮੁੱ ਦਾ ਛੱਡਣ ਦੇ ਲੰਬੇ ਸਮੇਂ ਬਾਅਦ, ਗੱੁਜਰ ਮੱਲ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੇ 20 ਜੁਲਾਈ 1934 ਨੰੂ ਦੁਕਾਨ 
ਨੰੂ ਛੁਡਵਾਇਆ ਅਤੇ ਕੁਝ ਲਦਨਾਂ ਬਾਅਦ, 30 ਤਰੀਕ ਨੰੂ। ਜੁਲਾਈ, 1934 ਨੰੂ, ਉਸਨੇ ਦੁਕਾਨ ਨੰੂ 700 ਰੁਪਏ ਲਵੱਚ 
ਵੇਚਣ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਕੀਤਾ। ਮੌਜੂਦਾ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਆਪਣੇ ਪੁੱ ਤਰ ਰਾਮ ਚੰਦਰ ਨੰੂ । 

ਮੌਜੂਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਪਰਭ ੂ ਲਦਆਲ ਦੁਆਰਾ 18 ਅਗਸਤ 1946 ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ 150 ਰੁਪਏ ਦੀ 
ਅਦਾਇਗੀ 'ਤ ੇਦੁਕਾਨ ਦਾ ਅੱਧਾ ਲਹੱਸਾ ਛੁਡਵਾ ਕੇ ਕਬਜਾ ਕਰਨ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਸੀ ਲਕ ਛਟੋੇ ਲਾਲ ਦੀ 
ਮੌਤ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਹ ਮਾਲਕ ਸਲਹ -  ਮਾਰਟਗੇਜਰ ਬਣ ਲਗਆ ਸੀ। ਦੁਕਾਨ ਦੇ ਅੱਧੇ ਲਹੱਸੇ ਦਾ। 

ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਮੁਕਾਬਲਾ ਗੱੁਜਰ ਮੱਲ ਅਤ ੇਰਾਮ ਚੰਦਰ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਸੀ, ਲਜਨਹ ਾਂ ਨੇ ਦਲੀਲ ਲਦੱਤੀ 
ਸੀ ਲਕ ਲਜਵੇਂ ਲਕ ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਛਡੁਾਇਆ ਲਗਆ ਸੀ, ਇਹ ਹੁਣ ਨਹੀਂ ਚੱਲਦਾ ਅਤ ੇਇਸ ਲਈ ਛਡੁਾਉਣ ਦਆੁਰਾ 
ਕਬਜਾ ਕਰਨ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਝੂਠ ਨਹੀਂ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਹ ਵੀ ਦੋਸ਼ ਲਾਇਆ ਲਕ ਪਰਭੂ ਲਦਆਲ ਅਤੇ ਗੱੁਜਰ ਮਲ 
ਲਵਚਕਾਰ ਵੰਡ ਹੋ ਗਈ ਸੀ। ਲਜਸ ਕਾਰਨ ਲਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਦਕੁਾਨ ਗੱੁਜਰ ਮੱਲ ਦੇ ਲਹੱਸ ੇਆ ਗਈ ਸੀ ਲਜਸ ਨੇ ਰਾਮ 
ਚੰਦਰ ਨੰੂ ਵਚੇ ਲਦੱਤੀ ਸੀ। ਇਹ ਵੀ ਦੋਸ਼ ਲਾਇਆ ਲਗਆ ਸੀ ਲਕ ਸ. ਰੈਮਨ. ਛੋਟੇ ਲਾਲ ਦੀ ਲਵਧਵਾ ਨੇ ਮੁਦਈ 
ਅਤੇ ਗੁੱ ਜਰ ਮੱਲ ਦ ੇਸਫਲ ਹੋਣ ਤੋਂ ਪਲਹਲਾਂ ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਛੁਡਵਾਇਆ ਸੀ। ਅੰਤ ਲਵੱਚ ਇਹ ਦਲੀਲ ਲਦੱਤੀ ਗਈ 
ਲਕ ਰਾਮ ਚੰਦਰ ਨੇ 2,000 ਰੁਪਏ ਦੀ ਹੱਦ ਤੱਕ ਸੁਧਾਰ ਕੀਤੇ ਹਨ ਅਤ ੇਮੁਕੱਦਮ ੇਨੰੂ ਸਮੇਂ ਦਆੁਰਾ ਰੋਕ ਲਦੱਤਾ 
ਲਗਆ ਸੀ। ਲਧਰਾਂ ਦੀਆ ਂਦਲੀਲਾਂ 'ਤੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਇਹ ਮੁੱ ਦੇ ਤੈਅ ਕੀਤ ੇ-  

1. ਕੀ ਮਦੁਈ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰਬਰ 1 ਲਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਵੰਡ ਸੀ ਅਤੇ ਕੀ ਲਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਦੁਕਾਨ 
ਪਰਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 1 ਦ ੇਲਹੱਸੇ ਲਵੱਚ ਆ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਪਰਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 1 ਇਸਦਾ ਇਕੱਲਾ 
ਮਾਲਕ ਹ?ੈ 

2. ਕੀ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰ. 1 ਨੇ ਲਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਦੁਕਾਨ ਨੰੂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰ. 3 ਨੰੂ ਵਚੇ ਲਦੱਤਾ ਹੈ? ਜੇਕਰ 
ਹਾਂ, ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਕੀ ਪਰਭਾਵ ਹੈ? 
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3. ਕੀ ਲਲਖਤੀ ਲਬਆਨ ਲਵੱਚ ਦੱਸੇ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕ ੇਮੁਦਈ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਾਇਮ ਰੱਖਣ ਯੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ?

 4. ਲਕਹੜੀ ਰਕਮ ਦ ੇਭੁਗਤਾਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਮੁਦਈ ਲਰਡੀਮ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ? 

5. ਕੀ ਗੱੁਜਰ ਮੱਲ ਨੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਵੱਚ ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਛੁਡਾਇਆ ਸੀ? ਜੇਕਰ ਹਾਂ, ਤਾਂ ਉਸ ਦਆੁਰਾ ਇਹ 
ਕਦੋਂ ਅਤ ੇਲਕਸ ਰਕਮ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ 'ਤੇ ਰੀਡੀਮ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਸੀ? 

6. ਕੀ ਐਮਸਟ. ਛੋਟ ੇਲਾਲ ਲਗਰਵੀਨਾਰ ਦੀ ਲਵਧਵਾ ਰਾਮਨ ਨੇ ਮੁਦਈ ਦ ੇਸਾਹਮਣ ੇਮੁਕੱਦਮ ੇ ਲਵੱਚ 
ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਛੁਡਾਇਆ ਅਤੇ ਗੁਜਰ ਮੱਲ ਉਸਦੀ ਮੌਤ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਲਵੱਚ ਸਫਲ 
ਹੋਇਆ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਕੀ ਪਰਭਾਵ ਹੈ? 

7. ਕੀ ਅਤੇ, ਜੇਕਰ ਹਾਂ, ਤਾਂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਲਵੱਚ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦਆੁਰਾ ਲਕਹੜੇ ਸੁਧਾਰ ਕੀਤੇ 
ਗਏ ਹਨ? ਜੇਕਰ ਹਾਂ, ਤਾਂ ਕਦੋਂ ਅਤੇ ਲਕਸ ਮੁੱ ਲ ਦਾ? 

8. ਕੀ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਇਹਨਾਂ ਸੁਧਾਰਾਂ ਲਈ ਲਕਸੇ ਮਆੁਵਜੇ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ, ਜੇਕਰ ਕਈੋ ਹੈ? ਜੇ ਅਲਜਹਾ 
ਹੈ, ਤਾਂ ਲਕੰਨੀ ਰਕਮ ਲਈ? 

9. ਕੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਮੇਂ ਦਆੁਰਾ ਰੋਲਕਆ ਲਗਆ ਹ?ੈ 

ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨਤੀਲਜਆਂ ਦਾ ਸਾਰ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਲਕ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਗੱੁਜਰ ਮੱਲ 
ਲਵਚਕਾਰ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਕਈੋ ਵੰਡ ਨਹੀਂ ਹੋਈ ਸੀ; ਲਕ ਗੱੁਜਰ ਮੱਲ ਦਆੁਰਾ ਆਪਣ ੇਪੱੁਤਰ ਰਾਮ ਚੰਦਰ ਦ ੇਹੱਕ 
ਲਵੱਚ ਅਖੌਤੀ ਲਵਕਰੀ ਇੱਕ ਫਰਜੀ ਲੈਣ -  ਦਣੇ ਸੀ ਲਕਉਂਲਕ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਆਪਣੇ ਗਵਾਹਾਂ ਨੇ ਮੰਲਨਆ ਲਕ ਉਹ 
ਸਾਂਝੇ ਸਨ ਅਤੇ ਇਕੱਠੇ ਰਲਹੰਦ ੇਸਨ; ਲਕ ਗੁੱ ਜਰ ਮੱਲ ਨੇ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਛਡੁਾਇਆ ਸੀ 
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ਜੁਲਾਈ 1934 ਨੰੂ 340 ਰੁਪਏ ਦ ੇਭੁਗਤਾਨ 'ਤ ੇਅਤੇ ਇਹ ਲਕ ਛੋਟ ੇਲਾਲ ਦੀ ਲਵਧਵਾ ਦਆੁਰਾ ਪਲਹਲਾਂ ਇਸ ਨੰੂ 
ਛੁਡਾਇਆ ਨਹੀਂ ਲਗਆ ਸੀ; ਲਕ ਰਾਮ ਚੰਦਰ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਵੱਲੋਂ ਕਈੋ ਸੁਧਾਰ ਸਾਬਤ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਸੀ ਅਤ ੇ
ਉਹ ਇਸ 1. ਖਾਤ ੇ'ਤੇ ਲਕਸ ੇਵੀ ਮਆੁਵਜੇ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਲਕ ਮੁਕੱਦਮ ੇਨੰੂ ਸਮੇਂ ਦਆੁਰਾ ਰੋਲਕਆ 
ਨਹੀਂ ਲਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਮੁਦਈ ਨੰੂ 170 ਰੁਪਏ ਦੀ ਅਦਾਇਗੀ 'ਤੇ ਦੁਕਾਨ ਦਾ ਅੱਧਾ ਲਹੱਸਾ ਛੁਡਵਾ ਕੇ ਕਬਜ ੇ
ਲਈ ਮਢੁਲਾ ਹੁਕਮ ਲਦੱਤਾ ਲਗਆ। 

ਰਾਮ ਚੰਦਰ ਨੇ ਇਸ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਪਰ ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ -  ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ ਹੇਠਲੀ 
ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨਤੀਲਜਆਂ ਨੰੂ ਸਾਰੇ ਲਬੰਦਆੂਂ 'ਤੇ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਲਖਆ ਲਗਆ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਲਦੱਤਾ 
ਲਗਆ। ਰਾਮ ਚੰਦਰ ਨੇ ਮੌਜੂਦਾ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਹੈ। 

ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਲਕ ਬਹਤੁ ਸਾਰੇ ਨੁਕਤੇ ਜੋ ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਲਵੱਚ ਪਰੇਸ਼ਾਨ ਹੋਏ ਸਨ, ਆਖਰਕਾਰ 
ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਲਵੱਚ ਚਣੁੌਤੀ ਲਈ ਖੱੁਲਹੇ ਤੱਥਾਂ ਦ ੇਨਤੀਲਜਆ ਂਦਆੁਰਾ ਲਨਪਟਾਏ ਗਏ ਹਨ। ਮੁਕੱਦਮ ੇਲਵੱਚ ਇਸ 
ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਦਲੀਲ ਲਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਹੈ ਲਕ ਮੁਦਈ ਅਤ ੇਗੱੁਜਰ ਮੱਲ ਲਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਵੰਡ ਨਹੀਂ ਹੋਈ ਸੀ ਅਤੇ ਜਦੋਂ 
ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਛਡੁਾਇਆ ਲਗਆ ਸੀ ਤਾਂ ਮੁਦਈ ਦੁਕਾਨ ਦ ੇਅੱਧੇ ਲਹੱਸੇ ਦਾ ਮਾਲਕ ਸੀ ਅਤ ੇਇਸ ਤਰਹਾਂ ਇੱਕ ਸਲਹ.  
-  ਲਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲਾ, ਅਤੇ ਇਹ ਲਕ ਮੌਜੂਦਾ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦ ੇਹੱਕ ਲਵੱਚ ਗੱੁਜਰ ਮੱਲ ਦੁਆਰਾ ਛੁਡਾਉਣ ਤੋਂ 
ਬਾਅਦ ਦੁਕਾਨ ਦੀ ਅਖੌਤੀ ਲਵਕਰੀ ਇੱਕ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਫਰਜੀ ਲੈਣ -  ਦਣੇ ਸੀ। ਮੁੱ ਖ ਸਵਾਲ ਜੋ ਮਰੇੇ ਸਾਹਮਣ ੇ
ਪਰੇਸ਼ਾਨ ਹੈ ਲਕ ਕੀ ਮਕੱੁਦਮਾ ਸਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸੀ। ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੇ ਇਹ ਮੰਲਨਆ ਹੈ ਲਕ ਕੇਸ ਸੀਮਾ ਐਕਟ 
ਦੀ ਧਾਰਾ 148 ਦਆੁਰਾ ਲਨਯੰਤਲਰਤ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਸੀ, ਪਰ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਤਰਫ਼ੋਂ ਇਹ ਦਲੀਲ ਲਦੱਤੀ ਗਈ 
ਹੈ ਲਕ ਇਹ ਲਵਚਾਰ ਸਹੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਲਕ ਕੇਸ ਧਾਰਾ 144 ਜਾਂ ਲਵਕਲਪਕ ਰੂਪ ਲਵੱਚ, ਧਾਰਾ 134 ਦਆੁਰਾ 
ਲਨਯੰਤਲਰਤ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਸੀ। 

ਧਾਰਾ 144 ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਦੇ ਪੱਖ ਲਵੱਚ ਦਲੀਲ ਮੁੱ ਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਇੱਕ ਲਡਵੀਜਨ ਬੈਂਚ 
ਦੇ ਦ ੋਫੈਸਲਲਆ ਂ'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਸੀ। 
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ਝੰਡੂ ਬਨਾਮ ਨੂਰ ਮੁਹੰਮਦ (1), ਐਡੀਸਨ ਅਤੇ ਲਭਡੇ ਜੇ.ਜੇ. ਅਤੇ ਗੰਡਾ ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਮਨੁਸ਼ੀ ਰਾਮ ਲਵੱਚ। (2), 

ਬਰੌਡਵੇਅ ਅਤੇ ਜੌਹਨਸਟੋਨ ਜੇ.ਜੇ. ਇਹਨਾਂ ਦੋਵਾਂ ਮਾਮਲਲਆ ਂਲਵੱਚ ਇਹ ਮੰਲਨਆ ਲਗਆ ਸੀ ਲਕ ਲਜੱਥ ੇਇੱਕ ਸਲਹ 
-  ਮਾਲਕ ਇੱਕ ਲਗਰਵੀਨਾਮੇ ਨੰੂ ਛੁਡਾਉਂਦਾ ਹੈ, ਉਹ ਇੱਕ ਚਾਰਜ -  ਹੋਲਡਰ ਬਣ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਦੂਜਾ ਸਲਹ -  
ਮਾਲਕ ਉਦੋਂ ਤੱਕ ਕਬਜੇ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਉਹ ਆਪਣੇ ਲਹੱਸ ੇਦ ੇ ਪੈਸੇ ਅਤੇ ਪੋਜੀਸ਼ਨ ਲਈ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ। ਪਲਹਲੇ ਦੇ ਲਵਰੱੁਧ ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਸਲਹ -  ਮਾਲਕ ਦਆੁਰਾ ਅਨੁਛੇਦ 144 
ਦੁਆਰਾ ਲਨਯੰਤਲਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਨਾ ਲਕ ਧਾਰਾ 148 ਦੁਆਰਾ। ਇਹ ਵੀ ਮੰਲਨਆ ਲਗਆ ਸੀ ਲਕ ਸੀਮਾ ਦੀ 
ਲਮਆਦ ਛਟੁਕਾਰਾ ਦੀ ਲਮਤੀ ਤੋਂ ਸ਼ਰੂੁ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਪਰ ਲਕਸ ੇਇਰਾਦੇ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਣ ਵਾਲੇ ਲਕਸ ੇਸਪੱਸ਼ਟ ਕਾਰਜ 
ਦੀ ਲਮਤੀ ਤੋਂ ਸ਼ੁਰੂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ -  ਦਜੇੂ ਸਲਹ -  ਮਾਲਕ ਨੰੂ ਪਰਤੀਕੂਲ ਢੰਗ ਨਾਲ ਰੱਖਣ ਲਈ. ਜੇਕਰ ਇਹ ਧਾਰਾ 
ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਲਵੱਚ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਇਹ ਪਰਤੀਤ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਲਕ ਸੀਮਾ ਦਾ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਲਬੰਦੂ ਰਾਮ ਚੰਦਰ ਦੇ ਹੱਕ 
ਲਵੱਚ ਗੱੁਜਰ ਮਲ ਦੁਆਰਾ ਦੁਕਾਨ ਦੀ ਅਖੌਤੀ ਲਵਕਰੀ ਹੈ, ਭਾਵ, 30 ਜੁਲਾਈ 1934, ਅਤੇ ਧਾਰਾ 144 ਲਵੱਚ 
ਲਨਰਧਾਰਤ ਲਮਆਦ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ। 12 ਸਾਲ ਹੈ, ਮੌਜੂਦਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਸਮੇਂ ਦੁਆਰਾ ਰੋਲਕਆ ਜਾਵੇਗਾ ਲਕਉਂਲਕ ਇਹ 
ਅਗਸਤ 1946 ਲਵੱਚ ਸਥਾਲਪਤ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਸੀ। 

ਦੂਜੇ ਪਾਸੇ ਇਹ ਦਲੀਲ ਲਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਲਕ ਇਹਨਾਂ ਫੈਸਲਲਆਂ ਲਵੱਚ ਪਰਗਟਾਇਆ ਲਗਆ ਲਵਚਾਰ ਸਹੀ 
ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਅਧਾਰਤ ਸੀ, ਹਾਲਾਂਲਕ ਇਹ ਫੈਸਲੇ ਖੁਦ 1931 ਲਵੱਚ ਲਦੱਤ ੇਗਏ ਸਨ, ਮੁਕੱਦਮ ੇਲਵੱਚ ਲੈਣ -  ਦੇਣ 
ਦੇ ਸਮੇਂ ਅਤੇ ਉਸ ਸਮੇਂ ਜਦੋਂ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਸਲਥਤੀ ਉੱਤੇ. ਹੇਠਲੀਆ ਂਅਦਾਲਤਾਂ ਲਵੱਚ ਮਕੱੁਦਮੇ ਲੰਲਬਤ ਸਨ, ਜਦੋਂ 
ਜਾਇਦਾਦ ਟਰਾਂਸਫਰ ਐਕਟ ਦੀ ਲਪਛਲੀ ਧਾਰਾ 95 ਤੋਂ ਪਲਹਲਾਂ ਕਝੁ ਅਲਨਸ਼ਲਚਤਤਾ ਸੀ। ਮੌਜੂਦਾ ਧਾਰਾ ਦਆੁਰਾ 
ਸਾਲ 1929 ਲਵੱਚ ਬਦਲਲਆ ਲਗਆ।  

ਉਸ ਸਮੇਂ ਇਹ ਧਾਰਾ ਪੜਹਦਾ ਹੈ -  "ਲਜੱਥ ੇ ਕਈ ਲਗਰਵੀਨਦਾਰਾਂ ਲਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਲਗਰਵੀ ਰੱਖੀ ਗਈ 
ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਛਡੁਾਉਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਦਾ ਕਬਜਾ ਪਰਾਪਤ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਉਸ ਕੋਲ ਉਸ ਦੇ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ 
ਕੀਤੇ ਗਏ ਖਰਲਚਆਂ ਦੇ ਅਨੁਪਾਤ ਲਈ ਸੰਪਤੀ ਲਵੱਚ ਦੂਜੇ ਸਲਹ -  ਮਾਰਟਗੈਗਰਾਂ ਲਵੱਚੋਂ ਹਰੇਕ ਦੇ ਲਹੱਸੇ 
'ਤੇ ਚਾਰਜ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਛੁਡਾਉਣ ਅਤੇ ਕਬਜਾ ਪਰਾਪਤ ਕਰਨ ਲਵੱਚ।" 
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1929 ਲਵੱਚ ਇਸਨੰੂ ਹੇਠ ਲਲਖੇ ਦਆੁਰਾ ਬਦਲ ਲਦੱਤਾ ਲਗਆ ਸੀ -  

"ਲਜੱਥੇ ਕਈ ਲਗਰਵੀਨਦਾਰਾਂ ਲਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਲਗਰਵੀ ਰੱਖੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਛੁਡਾਉਂਦਾ ਹੈ, ਉਹ 
ਆਪਣ ੇਸਲਹ -  ਮੌਰਗੇਗਰਾਂ ਦੇ ਲਵਰੱੁਧ ਧਾਰਾ 92 ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਪਣ ੇਅਧੀਨਗੀ ਦੇ ਅਲਧਕਾਰ 
ਨੰੂ ਲਾਗ ੂਕਰਦ ੇਹੋਏ, ਉਹਨਾਂ ਤੋਂ ਉਲਚਤ ਢੰਗ ਨਾਲ ਕੀਤ ੇਗਏ ਖਰਲਚਆ ਂਦ ੇਅਨੁਪਾਤ ਨੰੂ 
ਉਹਨਾਂ ਤੋਂ ਵਸੂਲੀਯੋਗ ਲਗਰਵੀਨਾਮੇ ਲਵੱਚ ਜੋੜਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵਗੇਾ। ਅਲਜਹੀ ਛੁਟਕਾਰਾ 
ਲਵੱਚ ਲਜਵੇਂ ਲਕ ਜਾਇਦਾਦ ਲਵੱਚ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਲਹੱਸੇ ਦੇ ਕਾਰਨ ਹੈ।" 

ਉੱਤਰਵਾਦੀਆਂ ਦੀ ਤਰਫੋਂ, ਅਬਦਲੁ ਗਫਾਰ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਫਰਮ ਮੰਗਤ ਰਾਏ -  ਗੰਗਾ ਸਹਾਇ (1) ਲਵੱਚ ਟੇਕ 
ਚੰਦ ਜੇ. (ਅਬਦੁਲ ਰਸ਼ੀਦ ਜੇ. ਸਲਹਮਤੀ) ਦੀ ਲਟੱਪਣੀ ਉੱਤ ੇਲਨਰਭਰਤਾ ਹੇਠ ਲਲਖ ੇਹਵਾਲੇ ਲਵੱਚ ਰੱਖੀ ਗਈ ਹੈ:- 

"ਇਹ ਚੰਗੀ ਤਰਹਾਂ ਸੈਟਲ ਹੈ ਲਕ ਜੇਕਰ ਬਾਅਦ ਲਵੱਚ ਇੱਕ ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਜਾਂ ਖਰੀਦਦਾਰ ਇੱਕ 
ਲਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਨੰੂ ਪੁਰਾਣੇ ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਦ ੇਅਲਧਕਾਰਾਂ ਲਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ 
ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਲਜਸਦਾ ਉਹ ਕਰਜਾ ਅਦਾ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਅਲਜਹਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਕਈੋ ਕਾਰਨ 
ਨਹੀਂ ਹੈ ਲਕ ਇੱਕ ਸਲਹ -  ਮਾਰਟਗੈਗਰ, ਜੋ ਸਾਰੀ ਮੌਰਗੇਜ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਨੰੂ ਬਰਾਬਰ 
ਅਧੀਨ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਦਰਅਸਲ, ਇਹ ਮਨੰੂੈ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਲਕ ਸਲਹ -  ਮੌਰਗੇਗਰ ਦੀ 
ਸਲਥਤੀ ਉਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦੇ ਮੌਰਗੇਜ ਜਾਂ ਖਰੀਦਦਾਰ ਦੀ ਸਲਥਤੀ ਨਾਲੋਂ ਬਹੁਤ ਮਜਬੂਤ ਹੈ ਜੋ ਇੱਕ 
ਪੁਰਾਣੇ ਲਗਰਵੀਨਾਮ ੇਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਕਨੰੂਨ ਦ ੇਤਲਹਤ, ਇਹ ਸਲਹ -  ਮੌਰਗੇਜ ਦੇ ਆਪਣ ੇਲਹੱਸੇ 
ਨੰੂ ਛਡੁਾਉਣ ਤੋਂ ਪਲਹਲਾਂ ਸਮੱੁਚੀ ਮੌਰਟਗੇਜ ਚਾਰਜ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨਾ ਸਲਹ -  ਮੌਰਟਗੇਜ 'ਤੇ 
ਲਾਜਮੀ ਹੈ। ਇਸ ਤੋਂ ਪਲਹਲਾਂ ਭਾਰਤ ਦੀਆ ਂਅਦਾਲਤਾਂ ਦਆੁਰਾ ਟਰਾਂਸਫਰ ਆਫ ਪਰਾਪਰਟੀ ਐਕਟ 1882 
ਵੀ ਵਰਤੋਂ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਸੀ;  

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

ਵੋਲ. VIII]  ਇੰਡੀਅਨ ਲਾਅ ਰਿਪੋਿਟਸ  1069 

ਹੋਰ ਗੱਲਾਂ ਦੇ ਨਾਲ 2 ਮਦਰਾਸ. 223 ਤੇ ਪੀ. 225 ਅਤੇ 14 ਅਲ. 1. 1882 ਲਵੱਚ, ਹਾਲਾਂਲਕ, ਸੰਪੱਤੀ ਦਾ ਤਬਾਦਲਾ 
ਐਕਟ ਲਾਗ ੂਕੀਤਾ ਲਗਆ ਸੀ, ਲਜਸਦੀ ਧਾਰਾ 95 ਹੇਠ ਲਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਚਲਦੀ ਸੀ: -  

ਲਜੱਥੇ ਕਈ ਲਗਰਵੀਨਦਾਰਾਂ ਲਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਲਗਰਵੀ ਰੱਖੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਛੁਡਾ ਲੈਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਦਾ ਕਬਜਾ 
ਪਰਾਪਤ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਉਸ ਕਲੋ ਜਾਇਦਾਦ ਲਵੱਚ ਦੂਜੇ ਸਲਹ -  ਮੌਰਗੇਗਰਾਂ ਲਵੱਚੋਂ ਹਰੇਕ ਦੇ ਲਹੱਸੇ 'ਤੇ ਉਸ 
ਦੇ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਰੀਡੀਮ ਕਰਨ ਅਤ ੇਕਬਜਾ ਪਰਾਪਤ ਕਰਨ ਲਵੱਚ ਕੀਤ ੇਗਏ ਖਰਲਚਆਂ ਦ ੇਅਨੁਪਾਤ ਲਈ 
ਚਾਰਜ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। 

ਪਰ, ਲਜਵੇਂ ਲਕ ਡਾ. ਰਾਸ਼ਬੇਹਰੀ ਘੋਸ਼ ਦੁਆਰਾ ਭਾਰਤ ਲਵੱਚ ਬੰਧਕ ਦ ੇਆਪਣ ੇਕਾਨੰੂਨ, ਐਡੀਸ਼ਨ 5, 

ਲਜਲਦ 1, ਪੰਨਾ 372 ਲਵੱਚ ਦੇਲਖਆ ਲਗਆ ਹੈ, ਇਸ 'ਅਣਕੁਸ਼ਲਤਾ ਨਾਲ ਲਤਆਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਅਤੇ 
ਬੇਢੰਗੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਵਾਲੇ ਭਾਗ' ਨੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਲਵੱਚ ਕਾਫ਼ੀ ਭੰਬਲਭੂਸਾ ਪੈਦਾ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਉਪਰੋਕਤ ਲਜਕਰ 
ਕੀਤਾ ਬਰਾਬਰੀ ਵਾਲਾ ਲਸਧਾਂਤ। ਕੁਝ ਅਦਾਲਤਾਂ ਲਵੱਚ, ਇਹ ਲਵਚਾਰ ਲਲਆ ਲਗਆ ਸੀ ਲਕ ਇਸ ਧਾਰਾ 
ਲਵੱਚ 'ਚਾਰਜ' ਸ਼ਬਦ ਨੰੂ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 100 ਲਵੱਚ ਲਦੱਤੀ ਗਈ ਪਲਰਭਾਸ਼ਾ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਸਖਤੀ ਨਾਲ 
ਸਮਲਝਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਲਈ ਇੱਕ ਲਰਡੀਲਮੰਗ ਸਲਹ -  ਮਾਰਟਗੈਗਰ ਦੇ ਸਾਰੇ ਅਲਧਕਾਰਾਂ 
ਨੰੂ ਅਧੀਨ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਸੀ। ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਲਜਸ ਨੰੂ ਉਸਨੇ ਛੁਡਾਇਆ ਸੀ। ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ, 

ਦੂਜੀਆ ਂਅਦਾਲਤਾਂ ਲਵੱਚ ਇਹ ਮੰਲਨਆ ਲਗਆ ਸੀ ਲਕ ਧਾਰਾ 95 ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਸਹੀ ਕਾਨੰੂਨੀ 
ਸਲਥਤੀ ਇਹ ਸੀ ਲਕ ਮੁਕਤੀ ਦੇਣ ਵਾਲਾ ਸਲਹ -  ਮਾਰਟਗੈਗਰ ਲਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਦ ੇਜੱੁਤੀ ਲਵੱਚ ਆ 
ਲਗਆ ਅਤੇ ਉਸਨੰੂ ਉਸਦ ੇਅਲਧਕਾਰਾਂ ਅਤ ੇਉਪਚਾਰਾਂ ਲਈ ਅਧੀਨ ਕੀਤਾ ਲਗਆ। ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਇਸ 
ਸਲਥਤੀ ਲਵੱਚ, ਲਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨੇ 1929 ਲਵੱਚ ਦਖਲ ਲਦੱਤਾ, ਜਦੋਂ ਸਬੰਧਤ ਧਾਰਾਵਾਂ 
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ਸੰਪੱਤੀ ਦ ੇਤਬਾਦਲੇ ਦੇ ਕਾਨੰੂਨ ਲਵੱਚ ਸੋਧ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਅਤ ੇਇਹ ਹੁਣ ਧਾਰਾ 92 ਲਵੱਚ ਸਪਸ਼ਟ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਲਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਹੈ ਲਕ ਲਕਸ ੇਵੀ ਸਲਹ -  ਮਾਰਟਗੇਰ ਨੰੂ ਲਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੇ ਅਧੀਨ 
ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਛਡੁਾਉਣ 'ਤੇ, ਹੁਣ ਤੱਕ, ਲਰਡੈਂਪਸ਼ਨ, ਫੋਕਲੋਜਰ ਜਾਂ ਲਵਕਰੀ ਦੇ ਸਬੰਧ ਲਵੱਚ. ਅਲਜਹੀ 
ਸੰਪੱਤੀ, ਲਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਦ ੇਸਮਾਨ ਅਲਧਕਾਰ ਲਜਸਦਾ ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਉਹ ਛੁਡਾਉਂਦਾ ਹੈ, ਲਗਰਵੀ 
ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਜਾਂ ਲਕਸੇ ਹੋਰ ਮੌਰਗੇਜ ਦੇ ਲਵਰੱੁਧ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਸਲਥਤੀ ਹੁਣ ਉਨਹ ਾਂ ਸੂਲਬਆਂ 
ਲਵੱਚ ਸੱ਼ਕ ਤੋਂ ਪਰੇ ਹੋ ਗਈ ਹੈ ਲਜੱਥੇ ਜਾਇਦਾਦ ਟਰਾਂਸਫਰ ਐਕਟ ਲਾਗੂ ਹੈ। ਪੰਜਾਬ ਲਵੱਚ, ਲਜੱਥੇ ਉਹ 
ਐਕਟ ਹੁਣ ਤੱਕ ਲਾਗ ੂ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਹੈ, ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਲਥਤੀ ਇਹ ਰਹੀ ਹੈ ਲਕ ਇੱਕ ਸਲਹ -  
ਮੌਰਟਗੈਗਰ ਨੰੂ ਛੁਡਾਉਣ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਲਵੱਚ ਅਧੀਨਗੀ ਦਾ ਬਰਾਬਰ ਲਸਧਾਂਤ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਸੀ।" 
ਲਵੱਚ ਸੀਮਾ ਪਦੈਾ ਹੋਈ। 

ਮੰਲਨਆ ਲਕ ਉਨਹ ਾਂ ਕੇਸਾਂ ਲਵਚ ਲਲਮੀਟੇਸ਼ਨ ਦਾ ਕਈੋ ਸਵਾਲ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਟੇਕ ਚੰਦ ਜੇ. ਨੇ ਆਪਣੇ ਸਾਹਮਣੇ 
ਦਰਜ ਕੁਝ ਕੇਸਾਂ ਨਾਲ ਨਲਜੱਠਦ ੇਹੋਏ ਲਕਹਾ ਲਕ ਉਸ ਕੇਸ ਲਵਚ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨਾ ਜਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਸੀ ਲਕ ਕੀ 
ਸੀਮਾ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਕੇਸਾਂ ਦਾ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ ਲਭੜੇ ਜੇ. ਨੇ ਖੁਦਾ 
ਬਖ਼ਸ਼ ਬਨਾਮ ਅਤਾ ਮੁਹੰਮਦ (1) ਲਵੱਚ ਅੱਗੇ ਲਲਆ ਹੈ, ਇਸ ਲਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਨੇ ਉੱਪਰ ਲਦੱਤ ੇਝੰਡ ੂਬਨਾਮ ਨੂਰ 
ਮੁਹੰਮਦ (2) ਦ ੇਫੈਸਲੇ ਲਵੱਚ ਇੱਕ ਲਧਰ ਸੀ। ਇੱਥ ੇਸੀਮਾ ਦਾ ਸਵਾਲ ਪੈਦਾ ਹੋਇਆ ਅਤ ੇਲਭੜ ੇਜੇ ਨੇ ਲਕਹਾ ਲਕ 
ਧਾਰਾ 148 ਲਾਗ ੂਹੰੁਦੀ ਹੈ ਨਾ ਲਕ ਧਾਰਾ 144 ਅਤੇ ਭਾਵੇਂ ਝੰਡੂ ਬਨਾਮ ਨੂਰ ਮੁਹੰਮਦ (2) ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਹਵਾਲਾ 
ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਰੱਲਖਆ ਲਗਆ ਸੀ, ਉਸਨੇ ਇਸ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਲਦੱਤੀ। ਅਬਦਲੁ ਗਫਾਰ ਖਾਨ 
ਬਨਾਮ ਫਰਮ ਮੰਗਤ ਰਾਏ -  ਗੰਗਾ ਸਹਾਏ (3) ਲਵੱਚ ਪਰਗਟ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਲਦਰਸ਼ਟੀਕਣੋ, ਲਕ ਇੱਕ ਸਲਹ -  
ਮੌਰਗੇਗਰ ਦੀ ਸਲਥਤੀ ਜੋ ਇੱਕ ਸਮੱੁਚੀ ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਛੁਡਾਉਂਦੀ ਹੈ, ਇੱਕ ਲਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਦੀ ਸਲਥਤੀ ਹੈ 
ਨਾ ਲਕ ਇੱਕ ਲਸਰਫ਼ ਚਾਰਜਧਾਰਕ ਦੀ ਹੋਰ ਸਲਹ -  ਸਾਂਝਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ। 
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ਇਹੀ ਲਵਚਾਰ ਅਗਰਵਾਲਾ ਅਤ ੇਰੋਲੈਂਡ ਜੇਜੇ ਨੇ ਲਲਆ ਹੈ। ਮੁਖ ਨਰਾਇਣ ਬਨਾਮ ਰਾਮਲੋਚਨ (1) ਲਵੱਚ। 

ਸਮੱੁਚ ੇਤੌਰ 'ਤ ੇਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਲਕ ਸੰਪੱਤੀ ਦੇ ਤਬਾਦਲੇ ਐਕਟ ਦੀ ਪੁਰਾਣੀ ਧਾਰਾ 95 ਦ ੇਸ਼ਬਦਾਂ ਦਆੁਰਾ 
ਪੈਦਾ ਹੋਈ ਅਲਨਸ਼ਲਚਤਤਾ ਦ ੇਸਮੇਂ ਲਈ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਰਵ ਲਵਆਪਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਲਗਆ 
ਲਦਰਸ਼ਟੀਕਣੋ ਸਹੀ ਨਜਰੀਆ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਸਲਹ -  ਮਾਰਟਗਰ ਜੋ ਇਸ ਨੰੂ ਛੁਡਾਉਂਦਾ ਹੈ। ਮੌਰਗੇਜ ਨੰੂ ਸਾਰੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ 
ਲਈ ਮੂਲ ਮੌਰਗੇਜ ਦੇ ਅਲਧਕਾਰਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਲਕਸੇ ਸਲਹ -  ਸ਼ਅੇਰਰ ਲਈ 
ਆਪਣ ੇਲਹੱਸ ੇਨੰੂ ਛਡੁਾਉਣ ਲਈ ਮਕੱੁਦਮਾ ਲਲਆਉਣ ਦੀ ਸੀਮਾ ਦੀ ਲਮਆਦ ਆਰਟੀਕਲ ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਸਲ ਮੌਰਗੇਜ 
ਦੀ ਲਮਤੀ ਤੋਂ ਸੱਠ ਸਾਲ ਹੈ। ਲਲਲਮਟੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ148। 

ਇਹ ਸਵਾਲ ਅਜੇ ਵੀ ਬਾਕੀ ਹ ੈਲਕ ਕੀ ਇਹ ਤੱਥ ਲਕ ਗੁੱ ਜਰ ਮੱਲ ਨੇ ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਛਡੁਾਉਣ ਤੋਂ ਤੁਰੰਤ 
ਬਾਅਦ ਆਪਣੇ ਪੱੁਤਰ ਨੰੂ ਜਾਇਦਾਦ ਵੇਚਣ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਧਾਰਾ 144 ਅਤੇ 148 ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਲਵੱਚ 
ਉਪਰੋਕਤ ਖੋਜ ਦ ੇਬਾਵਜੂਦ ਕੇਸ ਨੰੂ ਧਾਰਾ 134 ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਲਵੱਚ ਲਲਆਉਂਦਾ ਹੈ। ਆਰਟੀਕਲ 134 ਲਕਸੇ ਮੁਕੱਦਮ ੇ
ਦੀ ਸੀਮਾ ਦੀ ਲਮਆਦ ਨੰੂ ਲਨਸ਼ਲਚਤ ਕਰਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਲਕ ਟਰੱਸਟੀ ਜਾਂ ਲਗਰਵੀਨਾਮੇ ਲਵੱਚ ਸੌਂਪੀ ਗਈ ਅਚੱਲ 
ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਕਬਜੇ ਨੰੂ ਮੜੁ ਪਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ ਅਤੇ ਬਾਅਦ ਲਵੱਚ ਟਰੱਸਟੀ ਜਾਂ ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਦਆੁਰਾ ਇੱਕ 
ਕੀਮਤੀ ਲਵਚਾਰ ਲਈ ਟਰਾਂਸਫਰ ਕੀਤਾ ਲਗਆ ਹੋਵੇ, ਜਦੋਂ ਤਬਾਦਲੇ ਬਾਰੇ ਪਤਾ ਲੱਗ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਮਦੁਈ ਇਸ 
ਨੁਕਤ ੇ'ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ ਲਸੱਲਖਅਤ ਵਕੀਲ ਫਜਲ ਦੀਨ ਬਨਾਮ ਮੁਹੰਮਦ ਹਾਲਫਜ (2) ਲਵਚ ਐਡੀਸਨ ਜੇ. 
ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਮਲਲਕ ਸੀ.ਜੇ. ਸਮੇਤ ਪੰਜ ਜੱਜਾਂ ਦੇ ਪੂਰੇ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫਸੈਲੇ 'ਤੇ ਲਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਚੁਨਾਈ ਬਨਾਮ 
ਰਾਮ ਪਰਸਾਦ (3)। ਇਹਨਾਂ ਲਵੱਚੋਂ ਪਲਹਲੇ ਕੇਸਾਂ ਲਵੱਚ ਐਡੀਸਨ ਜੇ. ਨੇ ਆਪਣੇ ਸਾਹਮਣੇ ਲਦੱਤੇ ਗਏ ਬਹੁਤ ਸਾਰੇ 
ਕੇਸਾਂ ਦੀ ਸਮੀਲਖਆ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇਹ ਮੰਲਨਆ ਲਕ ਲਗਰਵੀਨਾਮੇ ਤੋਂ ਇੱਕ ਪਰਦੇਸੀ ਦੇ ਲਖਲਾਫ ਇੱਕ 
ਲਗਰਵੀਨਾਮਾ ਦਆੁਰਾ ਲਲਆਂਦ ੇਗਏ ਛੁਟਕਾਰਾ ਲਈ ਮਕੱੁਦਮੇ ਨੰੂ ਧਾਰਾ 134 ਦਆੁਰਾ ਲਨਯੰਤਲਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ 
ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਆਰਟੀਕਲ ਇਸਦੇ ਲਵੱਚ ਪਰਲਤਬੰਲਧਤ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਇੱਕ ਖਰੀਦਦਾਰ ਨੰੂ ਨੇਕ ਲਵਸ਼ਵਾਸ ਨਾਲ ਅਰਜੀ, 
ਪਰ ਇਹ ਮੁੱ ਲ ਲਈ ਲਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਤੋਂ ਇੱਕ ਪਰਦੇਸੀ ਲਈ ਬਰਾਬਰ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। 
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ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਲਕ ਜਦੋਂ ਉਹ ਪੂਰੀ ਜਾਣਕਾਰੀ ਨਾਲ ਜਾਇਦਾਦ ਲੈ ਲੈਂਦਾ ਹੈ ਲਕ ਲਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲਾ ਆਪਣੀ ਸ਼ਕਤੀ 
ਤੋਂ ਵੱਧ ਕੰਮ ਕਰ ਲਰਹਾ ਸੀ। ਇਲਾਹਾਬਾਦ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਪੂਰੇ ਬੈਂਚ ਦਆੁਰਾ ਪਰਗਟਾਏ ਗਏ ਲਵਚਾਰ ਇਹ ਸੀ ਲਕ 
"ਨੇਕ ਲਵਸ਼ਵਾਸ" ਸ਼ਬਦਾਂ ਨੰੂ ਜਾਣਬੁੱ ਝ ਕੇ ਹਟਾ ਲਦੱਤਾ ਲਗਆ ਹੈ 1. ਧਾਰਾ 134 ਲਵੱਚੋਂ ਇਹ ਸ਼ਬਦ ਅਦਾਲਤ ਲਈ 
ਉਸ ਧਾਰਾ ਲਵੱਚ ਦਰਾਮਦ ਕਰਨ ਲਈ ਖੱੁਲਹਾ ਨਹੀਂ ਹੈ ਜੋ ਹੁਣ ਨਹੀਂ ਹਨ। ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਚੰਗੇ ਲਵਸ਼ਵਾਸ ਦਾ 
ਤੱਤ। ਅਨੁਛਦੇ 134 ਦੀ ਲਾਗੂ ਹਣੋ ਲਈ ਉਸ ਤੋਂ ਲਗਰਵੀ ਜਾਂ ਤਬਾਦਲਾ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦ ੇਪੱਖ ਤੋਂ ਜਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। 

ਹਾਲਾਂਲਕ, ਇਹ ਮੈਨੰੂ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਲਕ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਕੇਸਾਂ ਤੋਂ ਵੱਖਰਾ ਕੀਤਾ ਜਾ 
ਸਕਦਾ ਹੈ ਲਕ ਹਾਲਾਂਲਕ ਧਾਰਾ 134 ਲਵੱਚੋਂ "ਨੇਕ ਲਵਸ਼ਵਾਸ" ਸ਼ਬਦਾਂ ਨੰੂ ਜਾਣਬੁੱ ਝ ਕੇ ਹਟਾ ਲਦੱਤਾ ਲਗਆ ਹੈ, "ਇੱਕ 
ਕੀਮਤੀ ਲਵਚਾਰ ਲਈ" ਸ਼ਬਦ ਅਜੇ ਵੀ ਮੌਜੂਦ ਹਨ, ਅਤ ੇਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਲਵੱਚ ਲਪਤਾ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣ ੇਪੱੁਤਰ ਦ ੇ
ਹੱਕ ਲਵੱਚ ਲਵਕਰੀ। ਦੋਨਾਂ ਦਾ ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਪਲਰਵਾਰ ਬਣਨਾ ਅਤੇ ਇਕੱਠੇ ਰਲਹਣਾ, ਲਬਲਕੁਲ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ, ਲਜਵੇਂ 
ਲਕ ਹੇਠਲੀਆ ਂਅਦਾਲਤਾਂ ਦੁਆਰਾ ਇਸਨੰੂ ਇੱਕ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਫਰਜੀ ਲੈਣ -  ਦਣੇ ਮੰਲਨਆ ਲਗਆ ਹੈ, ਲਜਸ ਲਵੱਚ 
ਕੋਈ ਅਸਲ ਲਵਚਾਰ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਲਕ ਮੁਕੱਦਮ ੇਨੰੂ ਲਨਮਨਲਲਖਤ ਅਦਾਲਤਾਂ 
ਦੁਆਰਾ ਸਮੇਂ ਦ ੇਅੰਦਰ ਹੋਣ ਲਈ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਰੱਲਖਆ ਲਗਆ ਸੀ। 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦ ੇ ਲਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਮੇਰੇ ਸਾਹਮਣ ੇ ਲਸਰਫ ਹੋਰ ਮੁੱ ਦ ੇਉਠਾਏ ਗਏ ਸਨ ਜੋ 
ਸੁਧਾਰਾਂ ਅਤੇ ਲਵਆਜ ਲਈ ਮਆੁਵਜੇ ਦੇ ਸਵਾਲ ਸਨ। ਇਨਹ ਾਂ 'ਤੇ ਲਜਆਦਾ ਲਟੱਪਣੀ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਹੈ 
ਲਕਉਂਲਕ ਹੇਠਲੀਆ ਂਅਦਾਲਤਾਂ ਨੇ ਇਕੱਲੇ ਰਾਮ ਚੰਦਰ ਦ ੇਗੈਰ -  ਪਰਮਾਲਣਤ ਲਬਆਨ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਤੋਂ 
ਲਬਲਕੁਲ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਲਦੱਤਾ ਸੀ ਲਕ ਉਸ ਨੇ ਸੁਧਾਰਾਂ 'ਤ ੇਕੋਈ ਪੈਸਾ ਖਰਚ ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਮੁਆਵਜੇ 
ਦਾ ਸਵਾਲ ਪੈਦਾ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦਾ ਸੀ ਅਤੇ, ਲਜਵੇਂ ਲਕ  -  ਲਵਆਜ ਦੀ ਰਾਖੀ, ਇਹ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਕੋਈ ਖਾਤ ੇ
ਨਹੀਂ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਨ ਲਕ ਜਾਇਦਾਦ ਤੋਂ ਮੁਨਾਫਾ ਕਮਾਇਆ ਲਗਆ ਸੀ। 1, ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ, ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ 
ਕਰ ਲਦਓ ਪਰ ਹਾਲਾਤਾਂ ਲਵੱਚ ਲਧਰਾਂ ਨੰੂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਲਵੱਚ ਆਪਣੇ ਖਰਚ ੇਖੁਦ ਅਦਾ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਲਦੰਦਾ 
ਹਾਂ। 

 

ਰਡਸਕਲੇਿਿ - ਸਥਾਨਕ ਭਾਸਾ ਰਵਿੱ ਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਰਿਆ ਰਨਆ ਰਨਿਣਾਂ ਕੇਵਲ ਿੁਕਿੱ ਦਿਬੇਾਜ਼ਾਂ ਲਈ 
ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸਾ ਰਵਿੱ ਚ ਸਿਝਣ ਤਿੱ ਕ ਹੀ ਸੀਿਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਰਕਸੇ ਹੋਿ ਉਦੇਸ ਲਈ ਇਸਤੇਿਾਲ 
ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਸਾਿੇ ਰਵਹਾਿਕ ਅਤੇ ਅਰਿਕਾਿਤ ਿੰਤਵਾਂ ਲਈ ਰਨਆਂ ਰਨਿਣੇ ਦਾ ਅੰਿਿੇਜ਼ੀ 
ਸੰਸਕਿਣ ਪਰਿਾਰਣਕ ਹੋਵੇਿਾ ਅਤੇ ਅਿਲ ਲਾਿੂ ਕਿਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਿਜੀਹ ਰਦਿੱ ਤੀ ਜਾਵੇਿੀ।  
    -   Jaspal Singh, Translator. 

 

 


